A Szabad Demokratak Szovetse-
gének néhany vezetdje beszélge-
tésre invitalt egy teremnyi su-
garzo kobaku értelmiségit. Ez al-
kalommal elmondtam e talalko-
z0 egyik legrosszabb hozzaszola-
sat — csak azért nem allitom,
hogy a legrosszabbat, mert sem-
mi sem alulmulhatatlan ezen a
foldén -, és azota mardos a szé-
gyen, filon fog, idevonszol a
komputerhez, irdsra kényszerit.

A legjobban az bant, hogy
mérgemben komcesizni kezdtem,
lekomcsiztam a miniszterelnok
tandcsadoi testiiletét. Ropkodtek
is rogvest az ellenvetések, hogy e
testiilet tagjainak tobbsége so-
sem volt komesi, legalabbis nem
a sz0 szokasos értelmeében. Sza-
momra azonban ez a sz6 a maga
szokdsos értelmében nem is léte-
zett, mert sosem hasznaltam. A
okomesi” kifejezéssel a kommu-
nistakat gunyoljak, marpedig
kommunista azért sem lehet Ma-
gyarorszagon tandcsado testiilet
tagja, mert 1971-ben meghalt az
utolsé, egy Lukécs Gyorgy neve-
zetl, A  komcesi” jeldlheti még a
kommunista part funkcionariu-
sat, a ,funkcit” is, de én nem
funkcit”, hanem ,komesit”
mondtam, és még a , funkei” sem
illet volna a szoban forgo testiilet
legtébb tagjara.

Ha valaki olyan sz6t hasznal,
raadasul igazsagtalanul, ame-
lyet késébb szégyell, akkor el
kell gondolkodnia stilaris és
gondolati kisiklasanak okain.
Ott kell kezdenem, ahol biinbe
estem: a miniszterelnsk tanacs-
adoi testiileténél. Az 1j koalicié
megalakuldsa Ota semmilyen
belpolitikai esemény nem tol-
tétt el olyan témény ellenszenv-
vel, mint ez az intézmény, mely
nem a kormanyt, hanem szemeé-
lyesen a miniszterelnskot latja
el tandcsaival. A miniszterelnok
bilivoletes rogtonzéseit igy egy -
részben valodi tekintélyekbol
allé - tudos tarsasag tekintélye
szentesiti. A testiiletnek nyilvan
le kell mondania a nyilvanos bi-
ralat jogarol, és igy Horn Gyula
a sajat partjan és a koalicion be-
lul feszilé konfliktusokban ha
nem is tandcsot, de tamogatast

Komcsiztam, szégyenszemre

kap tanacsadoitol, akiknek e
célbol még csak meg sem kell
mukkanniuk. Raadasul a testii-
let vezetéje — akinek korabbi te-
vékenységét asztketikus onmeg-
tartéztatdssal nem értékelem —a
jelenlegi pénziigyminiszternek
és varhatoan egyre népszertitle-
nebbé valé gazdasagpolitikaja-
nak alternativajaként is felvo-
nultathaté, mint ezt az efféle
feltételezések szapora cafolatai
is bizonyitjak.

A tandcsado testiilet tehat be-
lehuppant Horn Gyula serpe-
ny6jébe, és a masik serpenyobe,
attol tartok, csak jambor chajok
hullajthatok. Példanak hadd
hozzam fel a miniszterelnok
egyik tjabb meglepetését. Beje-
lentette hipp-hopp, hogy a Duna
TV megérzi onallosagat. Elétte
targyalt Csodri Sandorral. Mit
igérhetett ezért Csodri cserébe?
Csak feltételezni lehet, hogy az
uj kormannyal szemben bizal-
matlan nemzetiségi vezetdk le-
csillapitasat. Na mar most: mit
sz0l ehhez a senkivel elozéleg
nem egyeztetett igérethez a ta-
nacsado testiilet médiatigyekben
legjaratosabb tagja, Gombar
Csaba? Ha semmit sem szol, ak-
kor - gondolom - helyeslé allas-
pontot foglal el. Masrészt azt hi-
szem, hogy ez elképzelhetetlen
rola. Ha csak negyede igaz a Du-
na TV szervezédésekor labra ka-
pott hireknek eme intézmény
anyagi megalapozasanak koril-
ményeirol, a vezetoi és kuratori
zsozsokbol, a kaderkivalasztas
szempontjairol, akkor ezen az
onallésagon legalabbis tin6dni
kellene. En még azt is hallottam,
hitelesnek tiin6 forrasbol, hogy a
Duna TV szellemi kutfeje lista-
kat allitott vagy allittatott Gssze
azokrol a személyekrol, akiket
ennek az adénak nem tandcsos
szerepeltetnie. Ezek a listdk is
maradjanak meg az 6nallosaggal
egytiitt?

Szégyenletes komcsizasomat
annak tulajdonitom, hogy a be-

szélgetés soran a kétségbeesés
és a dith sajatos vegyiiléke szallt
meg, és megfosztott kifejezési
képességemtol. Napi élményem,,
hogy folyik a Kadar-korszak er-
kolesi-szellemi rehabilitacidja,
és ez persze nem lehet meglepe-
tés egy olyan kormanyzat ural-
ma alatt, melynek elnéke Horn
Gyula, és amelynek vezet6 part-
ja mintegy nyolcvan Kadar-ko-
rabeli funkcionariust hozott be
a parlamentbe. Dithodt kétség-
beesésem vagy kétségbeesett
dithom legfébb oka az, hogy mi-
lyen keveset tesz vagy tud tenni
a kisebb kormanyzo part e fo-
lyamat ellen. Csak megemlitem,
de nem részletezem, mert e kér-
désnek vannak nalam sokkal ta-
jékozottabb szakértoi is, hogy
mennyire megallithatatlan a
Kadar-korszak jellegzetes figu-
rainak eldretérése az élet min-
den teriiletén. Erkolesi rehabili-
taciojukra jo példa az a mintegy
otszazhatvan alairas a gratulalo
levél aljan, melyet a radié dol-
gozoi, az Uj vezetés nyilvanvalo
batoritasara, Hars Istvannak, a
Magyar Radié egykori elnéké-
nek kiildtek, hetvenedik sziile-
tésnapja alkalmabol. A lista
nem publikalhato, mert j6 né-
hany alird személyiségi jogaira
hivatkozva nem jarult hozza ne-
ve kozzétételehez. Marmost tu-
dom én is, hogy Cstes Laszld
utdn még egy beliigyes multu
partallami funkcionarius is a
demokracia angyalanak tilnik,
de azért nem felejtem el, hogy
Hars Istvan valosaggal megtes-
tesitette a kadari-aczéli politi-
kat a Magyar Radioban. Miso-
rokat tiltatott be, az ellenzéki
akciok tamogatoit, ha alkalma-
zasban alltak, kirugatta az in-
tézménybdl, ha pedig csak szer-
z0k voltak, akkor tilalmi listara
helyeztette ¢ket. En példaul
1977 ota voltam a listdjan, és
amikor, szintén személyiségi jo-
gaimra hivatkozva, tiltakoztam
ez ellen, valasz gyanant egy ara-

nyigazsagot kaptam alelnokeé-
t6l: minden munkaadoénak joga-
ban all meghataroznia, ugy-
mond, hogy kiket foglalkoztat.
Amikor az emlitett beszélge-
tésen szot ejtettem errdl a gratu-
lacids tomegakeiordl is, ironiku-
san biztositottak arrol, hogy a
Szabad Demokratdk Szovetsége
ezentul majd letiltja az efféle
megnyilatkozasokat. Ez az el-
lenvetés is jelzi, hogy milyen
%ontatlanul fejeztem ki magam.
n egy tiinetet emlitettem. Be-
szélhettem volna arrol, hogy a
Népszabadsag egyik legkitii-
nébb munkatarsa a rendszerval-
tozas aldozatdnak tlntette fel
azt az iskolaigazgatot, aki a Be-
szel6 terjesztése miatt eltavoli-
tott egy gyereket — Solt Ottilia
fidt — az iskolabdl. Vagy arrol,
hogy az Uttérévasiut nosztalgi-
kus almaink netovabbjaként d6-
cog at a 168 Ora hasdbjain. A
példakat - sorolhatnam tetszés
szerint. A kérdés, amelyet fel
kellett volna tennem, igy hang-
zik: mit tesz, és mit tehet a Sza-
bad Demokratak Szovetsége an-
nak érdekében, hogy megkiilén-
boztesse magat a kadari rehabi-
litacionak ettél a mindennapos
gyakorlatatol? Mi, akarkivel ko-
tiink koaliciot, a demokratikus
rendszervaltozas partja va-
gyunk. A demokracia az elmult
négy évben végveszélybe keriilt,
ezert fel kellett vallalnunk a koa-
licios partnerséget a volt allam-
part utodaival, de annyira nem
lehetiink partnerek, hogy a
rendszervaltozas ideoldgiai fel-
szamolasahoz asszisztaljunk.
Természetesen tisztdban va-
gyok azzal, hogy milyen nehéz,
csaknem megoldhatatlan fel-
adatot vallalt magara az SZDSZ
vezetése. A miniszterelnsk rog-
ténoz valamit, erre Pet6 Ivan azt
mondja, hogy , Hoho, errél nem
volt sz6!”. Az 6toédik vagy a ha-
todik rogtonzés utan mar nem
tanacsos igy rikkantania, mert
akkor mi lesziink a rossz filk,

akik meggatoljuk, hogy Horn
Gyula egy kovér tyukot vara-
zsoljon minden szegény ember
fazekaba. Ha viszont abbahagy-
juk a rikkantgatast, akkor elve-
szitjilkk arcunkat, és belesimu-
lunk a miniszterelnoki politizal-
gatasba. A folytonos rikkantga-
tas kozvetleniil art nekiink, a
bolesebb hallgatas nagyobb idé-
tavlatban, de annal bizonyosab-
ban tesz tonkre.

Horn targyalt Csoérival, aki
néhany éve tizenotmillio magyar
miniszterelnokének ' folottébb
békezl aldasaval ujraszervezett
4satag vildgnézeti alapon egy
nemzetkdzi gittegyletet, mely ki-
fiirkészhetetlen okokbél Magya-
rok Vilagszovetségének becézi
magat. Szlirds Matyas annak az
Illyés Alapitvanynak az élére
allt, mely politikai szimpatiak
alapjan osztogatta kincseit,
sziikség esetén a kilféldi ma-
gyarsag legalis szervezeteit is ki-
jatszva. Gal Zoltan azokkal az
'56-0s szervezetekkel békill,
amelyek négy éven at meg akar-
tak donteni a magyar demokra-
cia intézményrendszerét. A ta-
lalkozo6rol kiadott kozlemény
hallgatélagosan elfogadja azt az
ocsmany fikciot, hogy ezek a
szervezetek, és csakis ezek kép-
viselik 56 szellemét. A szabadde-
mokratak feje folott kialakul va-
lami egyezményféle, mely némi
rosszindulattal, tehat egzakt mo-
don igy foglalhaté ossze: ,Mi
szemet hunyunk a ti disznosaga-
itok f6l6tt, ha ti se bolygatjatok a
mienket.” Ebben az elvtelenség-
ben mutatkozik meg az igazi ka-
dari restauracié, mely az uralom
legitimitdsdnak elismeréséért
minden kompromisszumra haj-
landé volt.

Ebbél a szempontbdl tartom
sajnalatosnak, hogy még az al-
talam nagyra becsiilt beltigymi-
niszter is belemegy egy rosszizl
jatékba. Kuncze Gabor az or-
szag nyugalmat félti attol, ha
kivizsgalnak az 1992. oktéber

23-1 Goncz-ellenes tintetés ko-
rilményeit. A vizsgalatot az
Antall-kormény hatalmi sz6val
gatolta meg, titkositva az tigy

koriilményeinek szempontjabol
perdénté dokumentumokat. Ez
a tiintetés — mely a jelek szerint
nem nélkiilozott némi belligy-
minisztériumi tdmogatast — azt
volt hivatva kiprébalni, hogy
parlamenten kiviili eszkozokkel
mennyire ingathaték meg a de-
mokracia alapintézményei. Fo-
lyomanyai — mint ezt Tamads
Gaspar Miklés pontosan leirta
a Beszéloben — az Egyenleg-pe-
ren keresztiil a médiahdboru-
nak és a rendszervaltas o6ta el-
telt idészaknak a legundoritobb
politikai valsagba torkolltak. A
feltételezheté felel6sbk ott
agalnak a politika szinpadan,
igy hat tovabbra is veszélyezte-
tik — szerencsére jelenleg csak
potencidlisan — a demokraciat.
Ha még szabaddemokrata poli-
tikusok is nyugalmat biztosita-
nak nekik — mert nem az orszag
nyugalma, hanem csakis az
ovék forog veszélyben —, akkor
ki hessegesse el azt a benyo-
mast, hogy a partok uralkodé
elitjei elvtelen egyezséget ko-
tottek egymas — elkovetett vagy
majd elkovetendd — torvénysér-
téseinek fedezésére?

A Szabad Demokratdk Szo-
vetsége nem térhet napirendre
sem az elmult évtizedek, sem az
elmult évek legégbekidltobb
disznosagai folott. A koalicio-
ban jolélekkel csak addig vehet
részt, amig ezt a kettds koteles-
ségét nem csak atérzi, hanem
artikulalja is, mégpedig kozért-
hetéen és folyamatosan. Ezt a
kettés kovetelményt persze
szézszor konnyebb hangoztat-
ni, mint megvalodsitani a kor-"
manyzas prozai hétkéznapjai-
ban. Feltételezem, hogy azért
fogott el az emlitett beszélgetés
soran a kétségbeesés, azért
komesiztam  szégyenszemre,
mert altaldban tudom ugyan,
hogy mi volna a teendd, de csak
nagy vonalakban sejtem, hogy
miként kellene tenni, amit min-
denkeppen tenni kell.
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